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Temat pracy przekazanej do recenzji miesci si¢ w przestrzeni badan dyscypliny nauki o
polityce i administracji. Autor podjat si¢ trudnego zadania badawczego, na pochwale zastuguje
wybor interesujacego badawczo, aktualnego tematu. Nie ulega watpliwosci, iz autor poruszyl
zagadnienia wazne zaréwno z punktu widzenia teorii jak i aktualnej polityki. Efekty badan
mogg mie¢ w tym przypadku duze znaczenie praktyczne. Ko$ciot katolicki miat i dalszym ciggu
ma ogromne znaczenie w polskiej polityce i badania na tematy z nim zwigzane zajmuja
szczegdlne miejsce w podejmowanych analizach politologicznych. Jedna z cech
wspdlczesnych  badan  jest rozpatrywania probleméw badawczych w  ujeciu
interdyscyplinarnym. Przedstawiona do recenzji praca posiada te ceche. Praca przedstawiona
do recenzji jest interesujgca pod wzgledem badawczym, Doktorant zauwazyt szczeg6lng role i

aktywnos¢ Kosciola katolickiego w polskim spoleczenstwie.

Pytania badawcze

Podzial na pytania szczegétowe i odpowiadajace im hipotezy pomocnicze przypisane
do konkretnych rozdzialdéw jest bardzo dobrym rozwigzaniem pod wzgledem
metodologicznym. Pytanie badawcze wyznacza cel calego projektu naukowego. Powinno by¢
jasne, konkretne i dawaé przestrzen do argumentacji. Gtowne pytanie jakie stawia Autor
rozprawy brzmi: ,,Jaki zakres mialy dziatania lobbingowe Kosciota katolickiego w Polsce po
przemianach systemowych 1989 roku oraz w jakim zakresie akcje te oddziatywaly na ksztatt

relacji panstwo—Kosci61?”. Pytanie jest sformutowane poprawnie.



W odniesieniu do tak okreslonego problemu badawczego sformulowano pytania
szczegOtowe: Jak zmieniat si¢ ksztalt lobbingu Kosciota katolickiego w Polsce na przestrzeni
XIX i XX wieku? Na czym polega wspotczesny model rozdzialu panstwa od Kosciola w
Polsce? Jakie najwazniejsze wymiary ma wspdtczesny lobbing Kosciota w Polsce? Jakie
rodzaje ,,migkkiej sity” stosuje Kosciot w Polsce w celu realizowania swoich interesow? Jakie
pozytywne i negatywne implikacje miat lobbing Kosciota katolickiego dla panstwa polskiego?
Jakie sq mozliwe scenariusze redefinicji relacji panstwo - Kosciét w Polsce oraz jakie bedzie
mialo to implikacje dla ksztaltu lobbingu Kosciota? Odpowiedzi na te pytania autor zawart w
kolejnych rozdziatach pracy.

Najwazniejsze cechy pytania badawczego to jego konkretnos$¢, wyraznie okreslony
problem, weryfikowalnos¢ czyli mozliwos¢ zebrania danych empirycznych lub tekstow
zrédtowych, czytelnos¢ i zrozumienie, nie ma miejsca na domysly i niejasne interpretacije.
Pytanie powinno by¢ wazne z puntu widzenia dyscypliny naukowej. Pytanie badawcze
powinno mie¢ charakter otwierajacy odpowiedz nie powinna zamykaé sie w stowach ,,tak” lub
»nie”, nie powinno sugerowa¢ odpowiedzi. Wydaje si¢, ze zasady te wickszo$é pytan
postawionych przez doktoranta spelniaja. Z wyjatkiem pierwszego, ktore nie jest zwigzane z
zakresem czasowym pracy. Owszem w tekscie autor powinien wyjasni¢ jak zmienial sie ksztalt
lobbingu Kosciota katolickiego w Polsce na przestrzeni XIX i XX wieku, ale nie jest to zakres
prowadzonych przez niego badan. Problem jest takze z ostatnim pytanie, na ktére nie mozna
udzieli¢ jednoznacznej odpowiedzi poniewaz jest to raczej cze$¢ wnioskow z
przeprowadzonych badan.

Uwazam, ze doktorant dostrzegl zlozonos¢ badanego problemu naukowego i
prawidtowo okreslit cel rozprawy. Celem nadrzgdnym bylo ,,zbadanie mechanizméw, ktérych
uzywa Koscioét w III RP do wywierania wplywu na polskie wiadze publiczne oraz identyfikacja
podstawowych obszaréw, w ktérych instytucja ta wywiera wplyw na ksztalt decyzji
politycznych”. Dodatkowo przyjgto szereg celow szczegdtowych.

Myslg, ze ,przedstawienie teoretycznych podstaw lobbingu oraz realizacji swojej
agendy przez grupy interesu w ramach porzadku demokratycznego™ oraz ,,przesledzenie roli
Kosciola katolickiego w polskim systemie politycznym w poszczegdlnych okresach
historycznych” nie powinno by¢ celem szczegétowym, temat pracy dotyczy lobbingu. To
dobrze, ze autor omoéwil te kwestie. Nie kazda rzecz, ktérg w pracy nalezy poruszy¢ aby
wyjasni¢ znaczenie samego lobbingu jest celem pracy. Podobnie nie sg potrzebne cele:
»przedstawienie charakteru relacji panstwo—Kosciét w III RP”, ,scharakteryzowanie ram

prawnych relacji panstwo—Kosciol w III RP” czy ,,poréwnanie sytuacji politycznej i
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ekonomicznej Kosciola katolickiego w Polsce z pozycja innych Kosciotow i zwigzkow
wyznaniowych”. Praca doktorska nie dotyczy miejsca Kosciola w systemie politycznym czy
podstaw prawnych. Mam réwniez watpliwosci czy cel ,,pordwnanie obecnej sytuacji
polityczno-spotecznej Kosciota w Polsce oraz w wybranych panstwach $wiata i proba
uchwycenia trendow. — podjecie proby postawienia przewidywan co do przysztosci charakteru
relacji panstwo Koscidl” miesci sie¢ w temacie rozprawy.

Natomiast kolejne cele szczegdlowe przyjete przez doktoranta jak ,,przedstawienie
zabiegdw lobbingowych Kosciota katolickiego w ramach instytucjonalnych form dialogu z
panstwem”, ,przedstawienie charakteru zabiegéw lobbingowych Ko$ciola w wymiarze
politycznym, gospodarczym i edukacyjnym”, ,,przedstawienie udziatu ,strony trzeciej” w
realizowaniu intereséw Kosciola”, ,zastosowanie kategorii ,miekkiej sily” do
przeanalizowania wybranych mechanizméw wywierania wptywu przez Kosciét na wiadze
publiczne i spoteczenstwo” czy ,,zdefiniowanie pozytywnych i negatywnych implikacji dziatan

lobbingowych dla panstwa polskiego” sg prawidlowe.

Hipotezy badawcze

Hipoteza badawcza to przypuszczenie stawiane w celu wyjasnienia jakiegos zjawiska,
ktére wymaga weryfikacji. Aby byla poprawna metodologicznie, musi spetnia¢ okreslone
kryteria. Powinna by¢ sprawdzalna musi istnie¢ mozliwo$¢ jej empirycznego zweryfikowania,
za pomocg przedstawionych faktéw musi by¢ mozliwos¢ wykazania, ze zatozenie okazalo si¢
bledne. Pojecia uzyte w hipotezie muszg by¢ precyzyjne i jednoznaczne. Hipoteza stanowi
odpowiedz na postawiony problem badawczy. Powinna by¢ sformulowana prosto, bez
zbednych ozdobnikow i dygresji, jako zdanie oznajmujace, a nie pytanie. Musi odnosi¢ sie do
wiedzy, opierac si¢ na istniejgcych teoriach i dotychczasowych badaniach naukowych.

Autor przyjal hipoteze gtownag ,. Koscidt rzymskokatolicki w Polsce w celu realizacji
swoich interesOw wykorzystuje zréznicowane narzgdzia i strategie, ktére wykraczajg poza
tradycyjny lobbing legislacyjny, obejmujac réwniez formalne i nieformalne dziatania
komunikacyjne (m.in. na plaszczyznie politycznej, ekonomicznej, edukacyjnej i bioetycznej),
za$ wieloletnia koegzystencja z panstwem i1 narodem doprowadzila do wyksztatcenia
specyficznego typu relacji, w ramach ktérej Koscidt jest w stanie w wielu przypadkach
skutecznie realizowa¢ swoje dgzenia i aspiracje”. Hipoteza jest bardzo rozbudowana, ale oparta
na dotychczasowej wiedzy i1 wynikach badan.

W nawigzaniu do hipotezy glownej, zostaly sformulowane hipotezy pomocnicze.

Hipoteza HI1.1 ,Dzialania Kosciota zmierzajgce do wywierania wplywu politycznego
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podlegaty wielu modyfikacjom w zaleznosci od stosunku wiadz panstwowych (zaréwno
polskich, jak i zaborczych) do instytucji koscielne;j...” nie jest zwigzana z tematem rozprawy,
ma charakter historyczny. Jest niepotrzebna. Oméwienie tego zagadnienia jest wazne ale nie
odnosi si¢ do gtdwnego problemu rozprawy.

Kolejna hipoteza H1.2 ,,Wspétczesny model rozdziatu pafistwa od Kosciota w Polsce
jest wewngtrznie sprzeczny, przy czym wystepuje jednoczesna dychotomia miedzy stanem
formalnym a faktycznym — deklarowana neutralnos¢ $wiatopogladowa wiadz publicznych w
Polsce moze by¢ kwestionowana m.in. w zwigzku z rezygnacja panstwa z czescel przynaleznych
mu uprawnien, szczegélnie w dziedzinie kontroli skarbowej czy brakiem nadzoru nad trescig
nauczania religii w szkotach” jest zbyt wieloznaczna, obejmuje kwestie nie Zwigzane z tematem
pracy. W czgsci jest zle sformutowana.

Hipoteza H1.3 ,Lobbing Kosciola katolickiego ma przede wszystkim wymiar
instytucjonalny,,,” jest poprawna. Z kolei hipoteza H1.4 ,Kosciét katolicki efektywnie
wykorzystuje tzw. migkka sile...” jest poprawna, cho¢ zbyt rozbudowana i mozna by z niej
wydzieli¢ dodatkowe hipotezy. Hipoteza H1.5 ,,Pozytywna implikacja lobbingu politycznego
w ostatnich trzydziestu pigciu latach byt przede wszystkim udzial Kosciola w przystapieniu
Polski do Unii Europejskiej oraz koscielny mecenat nad kultura, zas negatywng skutki
politycznego klerykalizmu dla jakosci demokracji i debaty publicznej oraz religijny
nacjonalizm i jego skutki dla polityki historycznej i kulturalnej pafistwa” jest poprawna.

Natomiast jest problem z hipoteza H1.6 ,,W zwiazku z przemianami spotecznymi i
politycznymi w Polsce, prawdopodobnie w perspektywie kilkunastu lat, przysztos¢ relacji
panstwo—Kosciot uksztattuje si¢ wedtug ktéregos z nastepujacych scenariuszy: (1) scenariusz
dalszej erozji autorytetu Kosciola; (2) scenariusz modernizacji wewnetrznej Kosciota; (3)
scenariusz wsparcia od pafistwa; (4) scenariusz daleko posunietej separacii skoordynowanej. W
zwigzku z przeobrazeniami spotecznymi w perspektywie kilkunastu najblizszych lat Kosciot
bedzie zmuszony zmieni¢ strategie wywierania wptywu politycznego, jednak mozna zalozy¢,
ze nie zrezygnuje przy tym z wykorzystania narzedzi prawnych i komunikacyjnych, ktérymi
postuguje si¢ obecnie.” To wiasciwie nie jest hipoteza. Nie mozna jej udowodni¢ poniewaz
tekst odnosi si¢ do przyszlosci, skiada si¢ z wielu czesci. To moze byé czes$¢ wnioskow ale

dotyczyty by one raczej relacji panstwo Kosci6t niz lobbingu Kosciota.

Metody badawcze
Doktorant wyjasnit we wstepie rozprawy jakie metody zastosowal i uzasadnit ten dobor

Praca posiada w czgsci charakter interdyscyplinarny, wykorzystano w niej metody badawcze
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typowe dla prac z nauk spotecznych, politologii, jak analizg systemowsa, metode poréwnawcza,
analizg instytucjonalno-prawna, metod¢ decyzyjna oraz metode scenariuszowa.

Praca ma w czgsci charakter historyczny, takie bylo zalozenie autora. Natomiast nie
zauwazylem wykorzystania metod statystycznych. Autor podaje dane statystyczne i to jest
oczywiscie jak najbardziej prawidlowe, nie stosuje jednak metod statystycznych.

W pracy mozna zauwazy¢ zastosowanie analizy systemowej przy badaniu relacji
migdzy panstwem a Kosciotem, miejscu Kosciota w systemie. Bylo to istotne z punktu
widzenia pokazania obszarow dzialan lobbingowych. W dysertacji metode poréwnawcza
zastosowano przy analizie dokumentéw i ewolucji roli Kosciota w systemach politycznych.
Przy pomocy analizy instytucjonalno-prawnej przedstawiono relacje panstwa, administracji
publicznej ze zwigzkami wyznaniowymi. Autor stosujac opis historyczny przedstawil miejsce
Kociota w procesie transformacji ustrojowej i zmian jego pozycji w panstwie w kolejnych
latach. W pracy doktorskiej poruszono tez takze kwestie analizy podejmowania decyzji
dotyczacych lobbingu Kosciota. Te metody badawcze zostaty adekwatnie dobrane do potrzeb
tematu i zastosowane w poszczeg6lnych czesciach rozprawy.

Wilasciwy przebieg w przygotowane]j rozprawie mial tez proces badawczy. Przyjety
okres badan zostato uzasadnione przez autora. W mojej ocenie zakres czasowy zostal okreslony

prawidlowo.

Struktura pracy

Recenzowana praca sktada si¢ ze wstepu siedmiu rozdzialéw, zakonczenia i bibliografii
i aneksu. Calo$¢ liczy 355 stron, bez bibliografii 307 stron. Praca posiada konstrukcje
problemowa. We wstepie doktorant zarysowal podejmowang tematyke przedstawit cel pracy,
pytania, metody badawcze, oméwit ogdlng konstrukcje pracy oraz stan badan nad problemem
poruszanym w rozprawie.

W pierwszym rozdziale, zatytutowanym Podstawy teoretyczne badania zwigzkéw
religii i polityki Autor porusza kwestie zwigzane z teorig badan nad relacjami religii i polityki,
definiujac religi¢ oraz rol¢ Kosciota i zwigzkéw wyznaniowych. Wyjasniono pojecie lobbingu
i lobbingu religijnego, polityki wyznaniowej. Ta czes¢ jest podstawowa dla w catosci pracy, dla
celu, zaplanowanej koncepcji, omowienia przebiegu i wynikow badan. Okresla pojecia i ramy
teoretyczne. Mysle, Zze mozna by pomingé cze$¢ dotyczaca politologii religii jako
subdyscypliny nauk o polityce, to nie jest temat pracy. W tym rozdziale doktorant wprowadzit

tresci bardzo wazne, wprowadzajgce w poruszang w kolejnych czgsciach pracy tematyke.



Rozdzial drugi Proces ksztattowania relacji panstwa polskiego i KosSciola katolickiego
po XVIII wieku nieco wykracza poza ramy czasowe przyjete w rozprawie. Ma charakter
historyczny. Ukazano n im ksztattowanie si¢ relacji panstwa, narodu i Kosciota na przestrzeni
wiekow, poprzez czas zaboréw, II RP az po PRL. Rozdziat wazny aczkolwiek skoro praca
skupia si¢ na okresie po 1989 roku (ze szczegélnym uwzglednieniem lat 2015-2023), nalezy
pilnowag, aby rozdziat historyczny nie zdominowat objetosciowo catej dysertacji. Powinien on
pehic¢ rolg wylacznie genetycznego tta. Na uznanie zastuguje sposob w jaki autor postuguje sie
zrodtami 1 przeprowadza na ich podstawie wywad.

Problemom Relacji parnistwo—Kosciol w III Rzeczypospolitej poswigcono rozdziat trzeci
dysertacji. Autor poruszyl w nim podstawy prawne, obecna pozycj¢ Kosciola katolickiego
Polsce. Relacje miedzy panstwem a zwigzkami wyznaniowymi. Z jednej strony rozdziat
Kosciota i panstwa z drugiej Konkordat, udziat oséb duchownych w uroczystosciach
panstwowych i kwestie finansowania Kosciotéw i duchownych przez panstwo. Interesujaca jest
cze$¢ poswigcona ,.obrazie uczué religijnych”. Osobny podrozdzial odnosi si¢ do pozycji
majgtkowe] kosciota i spraw finansowych. To bardzo dobrze napisana cze$é pracy, mozna
zgodzi¢ sia z autorem, ze ,,potega gospodarcza Kosciota katolickiego jest jednym z kluczowych
wyznacznikow jego sity spotecznej i politycznej” (s. 105). Autor omawia tez kwestie obecnosci
symbolicznej i przewage Kosciola katolickiego nad innymi wyznaniami.

Rozdzial czwarty Wymiary lobbingu Kosciola katolickiego w Polsce porusza ten
problem w wymiarze instytucjonalnym, politycznym, gospodarczym i edukacyjnym. Stanowi
zasadniczg, najwazniejsza pod wzgledem tematu i przyjetych zatozen czgsé pracy. Oczywiscie
rozumiem to, ze cze¢$¢ analizy musiata zosta¢ oparta na zrédlach publicystycznych i to jest w
pelni uzasadnione. Autor zauwaza pozycj¢ Kosciota jako lobbysty na tle innych organizacji czy
srodowisk 1 identyfikuje tego przyczyny i wyjasnia rdznice. Przedstawiono tez w jakich
obszarach i1 przy pomocy jakich narzadzi Kosciol prowadzi dziatania lobbingowe. W tym
rozdziale poruszono tez wazny problem kryzysu wizerunkowego Kosciota i wskazano jego
przyczyny na w wymiarze politycznym. Autor porusza tez gospodarczg stron¢ pozycji i wptywu
Kosciola na decyzje, pozyskiwanie i utrzymania majatku, opodatkowanie ksi¢zy. Nieco mnie;j
miejsca poswigcono wplywaniu Ko$ciota na edukacje. Wywod Autora w tym rozdziale jest
bardzo interesujacy, oparty o liczne Zrédla, logiczny.

W rozdziale pigtym przedstawiono sposoby w jaki Koscidl realizuje swoje cele przy
pomocy ,,mi¢kkiej sity”. Zaangazowanie duchownych w zyciu spotecznosci lokalnych. Udziat
w uroczystosciach i roznych wydarzeniach zwigzanych tradycja i kulturg. Autor dysertacji

wskazuje tez na dziatania przedstawicieli Kosciota w celu wplynigcia na obsadzanie stanowisk
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osobami bedacymi pod silnym wplywem Kosciota oraz dzialalnos¢ w obszarze mediow. W
kontekscie lobbingu przyblizono w pracy dzialalno$¢ organizacji religijnych zwigzanych z
Kosciotem. Interesujace sa rozwazania nad ,oplacalnosciag dla politykéw manifestowania
przywigzania do tradycji i katolicyzmu™ w kontekscie pozyskiwania wptywu (s. 172). Jest to
interesujacy rozdzial w ktérym autor poruszy! waznie problemy zwigzane z przyjetymi
zalozeniami badawczymi.

W rozdziale szostym Lobbing koScielny i jego implikacje dla panistwa polskiego préba
oceny wybranych obszaréw Doktorant odnidst si¢ do skutkéw dziatan lobbingowych Kosciota.
Przekroczy! przy tym zalozone ramy czasowe badan, w tym wypadku stusznie, wskazujac na
znaczenie dziatalnos$ci Kosciota dla zachowania tozsamosci narodowej i niepodleglosci
panistwa. Omawia tez wptyw na wazne sprawy obecnej polityki panstwa, integracje europejska,
kulture. Stosujac autorskie narzadzie badawcze poddal analizie migdzy innymi reakcje
Kosciota w Polsce na przemiany spoleczne a takze problemy z aferami zwigzanymi z
przypadkami pedofilii, ktore dotyczyty rowniez Kosciota w innych panstwach i przyczynily si¢
do ograniczenia jego pozycji. W rozdziale siodmym podjeto sie migdzy innymi wskazania
kierunku ewolucji miejsca Kosciota w Polsce w odniesieniu to przyktadow wybranych panstw.
W zakoniczeniu Autor przedstawia podsumowanie swoich rozwazan i weryfikuje hipotezy
badawcze. Przedstawia takze wnioski do dalszych badan.

Przyjeta struktura pracy jest poprawna, umozliwila zrealizowanie przedstawionych
zamierzen badawczych. Rozdzialy zostaly napisane w sposob zrozumialy. Autor na ogoét
konsekwentnie wykorzystuje przyjeta terminologig i ustalenia metodologiczne.

W opracowaniu zwraca uwagg dobor zrédet. Bibliografia obejmuje 48 stron, podzielona
zostata na: I zrodta, w tym dokumenty akty normatywne, dzieta klasyczne, pisma spoteczno —
polityczne i filozoficzne, pamigtniki, wspomnienia, relacje; publicystyke prasows; biografie;
zrodha statystyczne. 11 opracowania naukowe oraz I1I netografie. Autor dokonat duzego wysitku
w procesie zebrania i opracowania szeregu publikacji, dokumentow i danych, ktore wykorzystal
w pracy. Ten wysitek nalezy pozytywnie oceni¢. Autor wykazatl si¢ umiej¢tnoscia
przeprowadzenie odpowiedniego doboru badanego materiatu a informacje wykorzystal

umiejetnie stosujac przyjete metody badawcze.

Konkluzja
Sposéb przeprowadzonej analizy i wycigganie z niej wnioskéw nalezy ocenié
pozytywnie. Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska jest interesujgca, stanowi wklad do

rozwoju dyscypliny nauki o polityce i administracji. Praca poszerza dotychczasowa wiedze w
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zakresie poruszanej tematyki nie tylko o szereg nowych danych wynikajacych z
przeprowadzonych badan, lecz takze liczne interesujace wnioski i interpretacje.

Reasumujac stwierdzam, iz oceniam pozytywnie recenzowang rozprawe doktorska.
Autor wybrat interesujacy i jednoczesnie bardzo aktualny, wymagajacy duzego naktadu pracy
temat, ktory zostal poprawnie sformutowany. Doktorant zebrat zrodia, dokumenty, literature,
opisat i wyjasnil badany problem, przeprowadzit analiz¢. W wiekszosci dobrze sformutowal
pytania i hipotezy, zastosowal whasciwie dobrane metody badawcze. Dysertacja jest oparta jest
na bogatej bazie zrodtowej. Sposob przeprowadzenia badan, formulowanie wnioskéw wskazuja
na opanowanie przez Doktoranta warsztatu metodologicznego. Praca charakteryzuje sig
logiczng strukturg a Autor postuguje si¢ poprawnym stylistycznie i komunikatywnym jezykiem.
Prace oceniam pozytywnie.

Dlatego tez stwierdzam, ze rozprawa doktorska mgr. Artura Ryszkiewicza pt. Lobbing
Kosciola katolickiego w Polsce po przemianach ustrojowych 1989 roku spelnia wymogi
okreslone dla rozpraw doktorskich okreslonych w art., 187 ust, 1-2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018

r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 22024 r. poz. 1571, z p6zn. zm.).

B

/
i) l/M !D’Vl"é( D

Dr hab. Lukasz Tomczak, prof. US



